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Das war er also, der grol3e Gipfel von HeiligendarmRauind-table-Gesprache, Gala-
Diners und Kommuniques auf der einen, Massendematizsten, Happenings und
Stral3enschlachten auf der anderen Seite. Deutscian Gastgeber der anderen
grofRen 7 Weltmachte und eine Saison lang ihr Spre@rund genug flr Macher und
Gegner, die zwei Tage im Luxushotel fur den wickteg weltpolitischen Termin des
Jahres zu nehmen und alles daran zu setzen, ihnEztolg fir die gastgebende
Kanzlerin zu machen bzw. einen solchen Erfolg destrativ zu verhindern.

Worum es auf so einem Gipfeltreffen der reichsted méchtigsten Staaten der
kapitalistischen Welt, die untereinander um Geldd uiberlegene Gewalt
konkurrieren, tatsachlich geht, scheint fur dieenffiche Selbstdarstellung der
Bundesregierung und fur die sympathisierenden Medi@ie auch fur die
Gipfelgegner nicht so wichtig zu sein. Beide Sed&hen aber auf dem Standpunkt,
dass es wohl um Wichtiges gehen muss, wenn diesGhaaf groRten Machte sich
besuchen, voreinander ihre Macht reprasentieren eindnder bestatigen, die
Weltmachte zu sein, auf die es ankommt. Wichtigas guten Sinn meint das
offizielle Deutschland: Dass die grof3en Macht tber andere Staatehaben,
Ubersetzen sie iMerantwortung fur die Welt und ihre Verbesserubge Probleme -
der Weltwirtschaft, der Armut, der Kriegder Umweltzerstérung usf. - finden sie,
ihrem oOffentlich zelebrierten Selbstbild zufolgéne eigenes Zutun vor. Was deren
Entstehung betrifft, sind sie leider ohnmachtig.eAbzur Bewaltigung dieser
Probleme sind sie und nur sie berufen, da lassensgih von Niemandem
Verantwortung abnehmen. Um die Probleme der Welbgen, kann ihre Macht tber
die Welt gar nicht grol3 genug sein. So viel Selbsthraucherung der
imperialistischen Staaten bringt der Gipfel alsd jaden Fall — und dazu das Bild
einer immerzu verbesserungsbedurftigen und verhesgsfahigenWeltordnung
deren verantwortliche Macher sich tiber Problemlgsareinig zu werden haben.

Dass es auf dem Gipfel um die Gestaltung der Wiitanrg geht, meinen auch die
Kritiker der "neoliberalen Globalisierung" — durcisaum eine verkehrte. Sie
bestreiten und verderben, so gut es ihnen gelidg, Selbstinszenierung der
Grol3méchte als wohltatige Hegemone — siedeln iRmtest dadurch freilich auf
genau derselben ideologischen Ebene an: Sie waelemmperialistischen Gebilden,
die den Globus beherrschen und im Interesse jewersr Nation ausbeuten,
Verantwortungslosigkeijegentber den staatlichen, menschlichen und kéofedn



Opfern ihres Erfolgs vor — und rufen sie damit verantwortlichen Gebrauch ihrer
riesigen Machtauf. Ausgerechnet die regierenden Tater, die nsn/erursachung
des beredt geschilderten Elends "globalen Stden" bezichtigt, misst man an laute
guten Tatendie man sich von ihnen winschte und die sie sitlleiben. Nicht nur
die braven Demonstranten von Attac, den Kirchenw&lkschaften und aus der
Kunstszene, die die Regierenden dazu aufrufenjabniiire Versprechen an Afrika
einzuldsen, argumentieren so und bekraftigen dgertde die Zustandigkeit der
kapitalistischen Machte und ihrer Regierungen figr \Welt. Auch die Radikalen,
Kapitalismus und Imperialismus im Mund fuhrenderu@aen, werfen den G8 vor,
sie wirden die Probleme nicht I6sen, die sie vaulrsn; wirden also bei Aufgaben
versagen, die sie hatten.

Dagegen lohnt es sich, zu unterscheiden, welchadime die G8 wirklich haben und
welche Probleme ihre humanistischen Kritiker habed gerne geldst bekommen
mochten. Gewiss, auch die G8 sprechen die Versghglder Dritten Welt, Armut,
Aids, Fluchtlinge und die Klimaerwarmung als Probéean, fir deren Kontrolle und
Bewaltigung sie einander in die Pflicht zu nehmemnsuchen. Als Probleme gelten
ihnen aber Stérungen und Hindernisse, die ihreitdegiischen Benutzung der Welt
aus den ruindsen Folgen dieser Benutzung erwachsa nicht das Elend und die
Note, die ihre Weltwirtschaft den Armen eintragie Stellen sich den ruindsen
Wirkungen ihrer eigenen Konkurrenz, um sie fortzzse.

So widmen sie sich unter dem Stichwort “Entschutduier hoch verschuldeten
armen Lander* den Gefahren fur das internationalearfizsystem, die aus der
Fortschreibung uneinbringlicher Schulden entstalah streiten sich darum, welche
der grol3en Glaubigernationen daftir welche Kredidgoung zu streichen hat. Unter
den Stichworten Aids und Armutsbekampfung befassersich mit dem Argernis,
dass manche Staaten an ihren weltwirtschaftlicheistéhzbedingungen zugrunde
gehen. “Failing states” bringen Chaos in ganze Mgibnen, das noch die wenigen
Geschafte verhindert, die mit ihnen gehen wirdeanzGabgesehen davon, dass die
Regierungen der reichen Nationen die Fllchtlingssér nicht leiden kdnnen, die von
dort in die kapitalistischen Metropolen schwappen.

Ihren Problemen ist mit Stacheldraht und Depom&tiounerwinschter Flichtlinge,
mit militarischen Interventionen, mit neuen, guhkollierten Staatsfuihrern in Afrika
und mit einer begrenzten Schuldenstreichung duscladzuhelfen — das Elend der
Flichtlinge und der Menschen in den armen Landernng dadurch nur noch
schlimmer. Ihre Probleme gehen die konkurrierenklgpitalistischen Grol3machte
auf ihre Weise sehr wohl an. An der Beseitigung »omut und Elend in der Welt
aber scheitern sie nicht, weil das gar nicht zenhAufgabenkatalog gehdrt. Man
sollte sich also einen Begriff vom nationalen Ietse unserer kapitalistischen

Vaterlander machen, dessen Durchsetzung daheinanoherswo

notwendigerweise Opfer schafft, damit klar wird, wian in
den staatlichen Organen der G8 Feinde oder Versagesich
hat. Nur dann wird aus Emporung Uber die Ubel disdelt

Antiimperialismus und nicht der — womoglich milita
auftretende — Verantwortungsidealismus, der zur emeh
Weltbeherrschung dazu gehort.
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